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ОСОБЕННОСТИ  
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В ПРОЦЕДУРЕ НЕСОСТОЯТЕЛЬНОСТИ (БАНКРОТСТВА)

Одна из черт криптовалюты – анонимный характер существования такого имущества 
в цифровом пространстве, поэтому арбитражные управляющие сталкиваются с пробле-
мой поиска и обращения взыскания на криптовалюту. Автор предлагает способы решения 
указанной проблемы исходя из тенденций практики, анализа пользовательских соглашений 
ведущих биржевых площадок, нормативно-правовых подходов, применяемых в иностранных 
государствах. 

Обращается внимание на вопрос о механизмах охраны пользователей трейдинговых 
платформ и криптовалютных бирж от несанкционированных действий третьих лиц,  
а также на взаимодействие государственных, в частности правозащитных, органов  
с указанными платформами. Анализируется рынок криптовалютных бирж, выступаю-
щих в роли площадок для оборота цифровых финансовых активов. Путем сравнения поль-
зовательских соглашений, предлагаемых биржами, выявляется тенденция к их сотруд-
ничеству с судебными и административными учреждениями по вопросам защиты прав  
кредиторов. Однако есть существенные пробелы в отечественном нормативно-правовом 
регулировании вопросов взаимодействия публичных органов с биржами в случае возник-
новения необходимости. В настоящий момент отсутствуют законодательные положе-
ния, которые позволили бы активно обращаться к цифровым площадкам для содействия  
правосудию.
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XXI век является эпохой информацион-
ных технологий и развития виртуального 
мира. Это подтверждается тем, что все боль-
шее количество процессов находит отраже-
ние в нематериальном, цифровом поле. Циф-
ровые технологии создают реальность, в ко-
торой успешно функционируют новаторские 
решения. Кроме того, активно обсуждается  
и инициируется переход к концепции Indust- 
ry 4.0, предполагающей внедрение киберфи-
зических систем в различные сферы жизни 
человека. Таким образом, киберпростран-

ство заполняется цифровыми аналогами 
действий человека и вещей, как бы воспро-
изводя аналог реальному миру.

К вызовам эпохи, в частности, можно от-
нести появление цифровых активов и отлича-
ющейся наибольшей дискуссионностью циф-
ровой валюты. В силу своей новизны цифро-
вые активы представляют большой интерес 
для научного сообщества. Однако не стоит 
забывать, что значительный стимулирующий 
эффект на развитие нормативно-правовой 
базы в сфере регулирования цифровых ак-
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тивов оказали криптоактивы (виртуальные 
валюты и цифровые токены). Криптоактивы 
до настоящего времени остаются предметом 
горячих внутригосударственных и между-
народных дискуссий как экономистов, так  
и юристов. Говоря об актуальности пробле-
мы нормативно-правового регулирования де-
ятельности бирж и оборота криптоактивов, 
Банк России отмечает, что при отсутствии 
соответствующего глобального регулирова-
ния таких цифровых денежных суррогатов, 
как криптовалюты и стейблкойны, могут 
усилиться тенденции к их использованию  
в расчетах вместо национальных валют  
и значительному распространению в мире1.

Криптовалюта служит прообразом циф-
ровой валюты, а практика «эмиссии», учета 
и обращения криптовалюты служит эмпири-
ческим материалом для адаптации правовой 
модели регулирования цифровой валюты  
в экономике. Цифровая валюта, получившая 
«прописку» в Законе о цифровых финансо-
вых активах, будучи наделена экономиче-
скими и техническими признаками, также 
оставляет много вопросов в части правовой 
регламентации. Данные вопросы находятся 
на стыке экономических, технических и пра-
вовых процессов.

Вместе с тем рынок криптоактивов разви-
вается стремительно путем хаотичного фор-
мирования финансового сегмента [Кожеви-
на 2020]. Поэтому вероятность предугадать 
развитие событий и, более того, опередить 
становление цифрового рынка представляет-
ся сегодня небольшой. Стоит отметить, Рос-
сийская Федерация занимает второе место 
по количеству криптовалютных трейдеров2, 
входя в десятку лидеров среди государств по 
количеству операций, проводимых на крип-
товалютных биржах [Цареградская 2021: 33]. 
Это означает, что правовое регулирование 
всех вопросов, касающихся оборота, реали-
зации цифровых активов и обращения взы-
скания на них, должно совершенствоваться.

Практика совершения криптовалютных 
операций позволила обнаружить различные 

1 Основные направления развития финансового 
рынка Российской Федерации на 2023 год и период 
2024 и 2025 годов. 2022 // URL: onfr_2023-2025.pdf 
(дата обращения: 16.02.2023).

2 Исследование: Россия заняла второе место в мире 
по количеству криптовалютных трейдеров. 2018 // URL: 
https://forklog.com/issledovanie-rossiya-zanyala-vtoroe-
mesto-v-mire-po-kolichestvu-kriptovalyutnyh-trejderov/ 
(дата обращения: 16.02.2023). 

проблемы регулирования не только в публич-
но-правовых, но и в частноправовых отно-
шениях. Так, трудности вызывает выявление 
криптовалюты среди преступно полученных 
ценностей порядком обращения взыскания 
на криптоактивы. Так или иначе данные во-
просы связаны с публично-правовой сферой 
деятельности. Но прежде всего целями со-
вершенствования нормативно-правовых ос-
нов являются защита прав и свобод граждан, 
а также укрепление экономической безопас-
ности государства.

Криптовалюта в ходе длительных су-
дебных «баталий» и нормативно-правового 
закрепления цифровой валюты обрела харак-
теристику имущества, подлежащего включе-
нию в конкурсную массу в процедуре несо-
стоятельности (банкротства). Данный факт 
порождает дискуссии о порядке совершения 
сделок и обращения взыскания на виртуаль-
ный объект, обладающий уникальными ха-
рактеристиками.

Затруднительным представляется опреде-
ление правового статуса сделок с криптова-
лютами. Различные государства придержи-
ваются своих подходов. К примеру, Китай 
запрещает проведение сделок и оборот крип-
товалют на своей территории, в связи с этим 
инвесторам приходится пересекать границы 
государства с целью реализации цифровых 
активов. В Японии криптовалюта имеет ле-
гальный статус, более того, для проведения 
виртуальных платежей там используются 
специальные POS-терминалы, через которые 
можно производить расчеты с отдельными 
продавцами, в кафе, барах и т. п. [Цифровое 
право 2020: 359]. Опыт Германии в данном 
вопросе более обширен. Еще с 2013 г. наблю-
дается тенденция к определению криптова-
люты как основанного на договоре альтерна-
тивного способа оплаты [Печегин 2019: 23]. 
Так, принимая во внимание решение ЕСПЧ 
от 22 октября 2015 г. по делу Skatteverket v. 
David Hedqvist (C-264/14), стоит выделить 
выдвинутый И. А. Цинделиани и Л. Б. Ниг-
матулиной тезис о возможности оплаты това-
ра или услуги криптовалютами [Цинделиани, 
Нигматулина 2018]. В США криптоактивы  
в разных штатах рассматривается по-разно- 
му: как деньги, как собственность и как бир-
жевые товары. 

Великобритания выступает в качестве ли-
дера криптовалютной интеграции и является 
наиболее благоприятной юрисдикцией для 
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криптовалютного бизнеса [Долгиева 2018: 
118]. Участники криптовалютных отноше-
ний имеют возможность обратиться в Управ-
ление по финансовому регулированию и 
контролю Великобритании с целью получе-
ния консультаций в сфере их деятельности1. 

Экономические процессы в виде форми-
рования финансового рынка криптоактивов 
оказывают существенное влияние на лега-
лизацию оборота цифровых активов, при-
давая этому процессу междисциплинарный 
характер. Добавляет сложности в обращении 
взыскания на криптовалюту и вопрос при-
менимого права, поскольку глобализация 
«стирает» территориальные границы в от-
ношениях, а значит, устанавливает для них 
особые правила.

Нельзя не отметить и то, что сложность 
правовой регламентации цифровых финан-
совых активов, придания им юридического 
статуса, а также обращения взыскания на 
них связана с наличием у таких объектов 
ряда особенностей. Прежде всего цифро-
вые активы характеризуются анонимностью. 
Криптоактивы являются конфиденциальны-
ми объектами, поэтому обывателю довольно 
сложно определить владельца активов. Су-
ществует мнение о том, что криптография 
была изначально создана как наука обеспе-
чения конфиденциальности [Chohan 2017: 
9]. В частности, с целью обеспечения ано-
нимности криптоактивы размещаются в рас-
пределительной компьютерной сети при по-
мощи ЭВМ, т. е. в особой цифровой среде.

Несмотря на анонимный характер разме-
щения, криптовалюта обладает имуществен-
ной ценностью, может выступать в качестве 
предмета правоотношений, а лицо, являю-
щееся собственником, вправе владеть, поль-
зоваться и распоряжаться криптоактивами 
по своему усмотрению. Поэтому справедли-
во отметить, что криптовалюта представляет 
экономическую значимость для кредиторов, 
а следовательно, не может быть самоволь-
но исключена из состава конкурсной массы, 
иначе это нарушит права кредиторов в кон-
курсном производстве, предоставляя долж-
нику возможность существенно уменьшить 
размер конкурсной массы путем исключения 
высоколиквидных активов. Следует отме-
тить, что немецкое законодательство регла-

1 FCA Innovation Hub // URL: https://www.fca.org.uk/
firms/innovation (дата обращения: 16.02.2023).

ментирует возможность обращения взыска-
ния на криптоактивы, а также наделяет их 
статусом объектов деликтной ответственно-
сти [Kuhlmann 2014: 694].

Но все же в связи с данной особенностью 
цифровых активов в процедуре несостоя-
тельности (банкротства) могут возникнуть 
сложности при определении принадлежно-
сти криптовалюты, хранящейся в блокчей-
не, должнику. Блокчейн представляет собой 
распределенные реестры без центрального 
администратора, так называемый алгоритм 
с децентрализованным хранилищем данных, 
в котором участники не знают друг о друге 
[Брой 2021: 16]. Проводя аналогию с бан-
ковской картой, можно указать следующее: 
денежные средства хранятся на банковском 
счете, криптовалюта – в блокчейне; банков-
ская карта представляет собой ключ к день-
гам, который идентифицирует владельца 
денежных средств, криптовалютный коше-
лек – место хранения секретного ключа для 
доступа к криптовалюте. Следовательно, для 
того чтобы обратить взыскание на криптоак-
тивы, необходима информация о криптоко-
шельке, рассматриваемом в качестве техни-
ческого средства доступа. Сложность заклю-
чается в том, что криптокошелек может быть 
«горячим» (если имеет постоянный доступ  
к Интернету), а может быть «холодным» 
(если имеет физическую форму). Но так или 
иначе при обращении взыскания необходимо 
будет получить данные о наличии или отсут-
ствии криптоактивов.

Выделим несколько способов для полу-
чения соответствующей информации. Во-
первых, арбитражный управляющий в силах 
самостоятельно запросить данные у должни-
ка. В этом случае следует надеяться на до-
бросовестность должника, но так или иначе 
подобные случаи есть в судебной практи-
ке2. Во-вторых, арбитражный управляющий 
с санкции суда может получить доступ к 
электронным перепискам должника с целью 
обнаружения сведений о наличии криптова-
люты. Кроме того, при обнаружении инфор-
мации в переписке принадлежность крипто-
активов должнику можно доказать посред-
ством осмотра веб-страниц, принадлежащих 
бирже, на которой создан аккаунт и открыт 

2 См., например: постановление Девятого арби-
тражного апелляционного суда от 15 мая 2018 г. по делу 
№ А40-124668/2017.
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счет. Однако данный вариант вызывает слож-
ности тем, что криптобирж довольно много. 
Также указанная процедура должна прово-
диться через нотариуса или специалистов, 
занимающихся фиксацией цифровой ин-
формации. В-третьих, перечисление, вывод 
криптовалют и иные операции с ними, как 
и с другими цифровыми финансовыми акти-
вами, так или иначе оставляют след. Для по-
иска и анализа соответствующих «зацепок» 
можно обратиться к выпискам по банков-
ским счетам: одним из признаков операций  
с криптоактивами будет являться конвер-
тация таких активов в фиатные деньги.  
В подобном случае активы могут утратить 
свойство анонимности, поскольку получа-
теля можно идентифицировать с помощью 
данных, указанных в банковском счете. Сле-
довательно, поиск криптоактивов среди иму-
щества – это один из этапов обращения взы-
скания.

Для того чтобы прийти к безоговорочно-
му выводу о наличии у должника цифровых 
активов, необходимо их идентифицировать и 
сопоставить с личностью должника. Посколь-
ку криптовалюты представляют собой цифро-
вое имущество, то справедливо обратиться 
к трактовке термина «идентификация» в ин-
формационных компьютерных технологиях. 
Под идентификацией понимается объявление 
зарегистрированного имени пользователя. За-
тем происходит аутентификация – отождест-
вление предмета с самим собой. Если субъект 
успешно прошел идентификацию, аутентифи-
кацию и непосредственно авторизацию, то он 
является владельцем цифровых активов. Если 
арбитражному управляющему не удается са-
мостоятельно идентифицировать принадлеж-
ность криптовалюты должнику, то можно по-
лучить содействие судебных органов, напри-
мер при взаимодействии с криптовалютной 
биржей.

Еще одна особенность криптоактивов ‒ их 
нематериальный характер. Оборот криптова-
лют происходит посредством использования 
специальной площадки – криптовалютной 
биржи. Стоит отметить, что криптовалю-
ты являются высокорискованным активом, 
и обычный гражданин может не знать всех 
тонкостей и нюансов формирования рынка. 
Вследствие этого криптовалютная биржа в 
обозримом будущем может рассматриваться 
в качестве платформы для профессиональ-

ных участников рынка по аналогии с рынком 
ценных бумаг [Демина, Левонян 2020: 44].

В. С. Белых сравнивает биржу с опто-
вым рынком, на котором происходит торгов-
ля товарами, валютой и прочим по ценам, 
установленным на основе спроса и пред-
ложения [Белых 2020: 2]. Криптовалютные 
биржи можно также рассматривать в каче-
стве инвестиционного или кастодиального 
учреждения, подразумевая под этим финан-
совые учреждения. Стоит отметить, что ка-
стодиальные учреждения по своей сути яв-
ляются учреждениями, которые в большей 
части своих средств владеют финансовыми 
активами в интересах других лиц [Агеев 
2021: 55]. Для осуществления деятельности 
криптовалютной бирже необходимо полу-
чить специальную банковскую лицензию1 на 
осуществление определенных коммерческих 
действий. Следовательно, криптовалютные 
биржи являют собой инновационные струк-
туры, отвечающие требованиям современно-
сти.

Криптовалютные биржи представляют 
особый интерес в рамках взаимодействия с 
судами. В качестве примера можно привести 
прецедент, который сложился в США. Нало-
говая служба США (IRS) обратилась в Феде-
ральный суд Калифорнии с целью истребова-
ния информации об американских пользова-
телях криптовалютной платформы Coinbase2. 
В результате Coinbase был выдан судебный 
приказ предоставить информацию о 8,9 млн 
транзакций и 14 335 аккаунтах, а также доку-
менты, касающиеся доступа к учетным запи-
сям третьих лиц, переписку между пользова-
телями и администраторами цифровой плат-
формы, справки-счета и выписки о движении 
средств. При проведении процедуры несосто-
ятельности (банкротства) возможно получе-
ние информации от операторов электронных 
кошельков. Ввиду того что на бирже проис-
ходит обмен криптоактивами, представляется 
возможным отследить информацию о дви-
жении криптовалют от одного собственника 
к другому. К тому же имеются основания 

1 Статья 9 Федерального закона от 21 ноября 2011 г. 
№ 325-ФЗ (в ред. от 2 июля 2021 г.) «Об организован-
ных торгах».

2 Суд обязал Coinbase раскрыть информацию об 
американских пользователях в пользу IRS. 2019 // URL: 
https://internationalwealth.info/office/court-persuade-
biggest-bitcoin-platform-to-share-info-on-users-from-usa/ 
(дата обращения: 20.02.2023). 
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полагать, что должник посредством вывода 
имущества в нематериальное пространство 
и дальнейшего оборота такого имущества на 
бирже может поставить под угрозу интере-
сы кредиторов и нарушить законодательство. 
Соответственно биржи являются участника-
ми в отношениях по обращению взыскания 
на криптовалюту, которая для целей законо-
дательства о несостоятельности может быть 
признана имуществом1.

В цифровом поле представлены биржи 
двух видов: децентрализованные и центра-
лизованные биржи, осуществляющие тор-
говлю цифровыим валютами и их обмен на 
другие активы, в том числе национальные 
валюты и иные цифровые активы. На децен-
трализованной бирже происходит обмен ак-
тивами посредством публикации продавцом 
объявления о количестве и стоимости крип-
тоактивов, покупатель выбирает подходящее 
предложение и переводит средства продавцу, 
взамен получает определенное количество 
криптомонет. Централизованная биржа пред-
ставляет собой онлайн-платформу, которая 
является посредником между продавцом и 
покупателем и взимает комиссию за прово-
димые на платформе операции.

Сегодня количество криптовалютных 
бирж исчисляется сотнями, у каждой из них 
имеются свои плюсы и минусы. Одни биржи 
привлекательны за счет удобного интерфейса, 
другие популярны ввиду разнообразного ко-
личества валютных пар, третьи отличаются 
расширенными настройками безопасности, 
четвертые могут предложить расширенный 
функционал, множество инструментов техни-
ческого и графического анализа. Однако при 
выборе биржи особое внимание следует обра-
тить на то, где зарегистрирована биржа в ка-
честве площадки, на которой осуществляются 
торговля цифровой валютой и ее обмен. Так-
же стоит учесть право, которое применяется 
при разрешении конфликтных ситуаций.

В начале сотрудничества с трейдинго-
выми биржами потенциальным участникам 
рынка предоставляется право ознакомиться с 
пользовательским соглашением, так называ-
емым правилом игры, которым руководству-
ется та или иная площадка. В соответствии 
с положениями этого соглашения устанав-

1 Абзац 37 ст. 2 Федерального закона от 26 октя-
бря 2002 г. № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкрот-
стве)»; п. 4 ст. 68 Федерального закона от 2 октября 
2007 г. № 229-ФЗ «Об исполнительном производстве».

ливаются границы ответственности каждой 
из сторон, а также оговариваются условия 
взаимодействия со сторонними элемента-
ми. Особый интерес представляют варианты  
взаимодействия криптовалютных бирж, кото-
рые в настоящий момент находятся вне ком-
плексного правового регулирования, с госу-
дарственными органами.

По данным сайта CoinMarketCap (ран-
жирует и оценивает криптобиржи на осно-
ве трафика, ликвидности, объемов торгов), 
лидером рейтинга лучших криптовалютных 
бирж по суточному объему торгов является 
Binance2. Многие пользователи и исследова-
тели отмечают, что в плане взаимодействия 
с государственными и правительственными 

органами Binance находится в первых ря-
дах3. Действительно, Binance опубликовала 
условия и создала соответствующий портал 
для постановлений о замораживании и рас-
крытии информации4. Подобные обращения  
к криптовалютной бирже возможны в судеб-
ных разбирательствах, в частности в ходе 
процедуры несостоятельности (банкротства), 
в случае выявления мошеннических действий 
в отношении криптоактивов и т. д. Однако 
вынести постановление о замораживании и 
раскрытии информации можно только на ос-
новании судебного решения. 

К примеру, арбитражный управляющий 
не сможет обратиться к бирже с просьбой 
заморозить криптокошелек или предоста-
вить ключ доступа к криптоактивам без над-
лежащего соблюдения процедуры и без об-
ращения к суду. Для того чтобы отправить 
запрос о вынесении постановления о рас-
крытии информации, требуется заполнить 

2 Топ-100 криптовалюты по рыночной капитализа-
ции // URL: https://coinmarketcap.com/ru/ (дата обраще-
ния: 13.02.2023). 

3 Практические приемы розыска цифровых акти-
вов и криптовалюты должника арбитражным управ-
ляющим. 2022 // URL: https://zakon.ru/blog/2022/01/24/
prakticheskie_priemy_rozyska_cifrovyh_aktivov_i_
kriptovalyuty_dolzhnika_arbitrazhnym_upravlyayuschim 
(дата обращения: 16.02.2023).

4 Binance Legal // URL: https://www.binance.com/ru/
binance-legal (дата обращения: 16.02.2023).

Поиск криптоактивов  
среди имущества – это один из этапов 

обращения взыскания
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соответствующую форму. В ней должны 
быть указаны данные о составителе запроса 
(в качестве такового может выступать арби-
тражный управляющий), данные для связи  
с ним, реквизиты дела, судебный акт, на ос-
новании которого подано обращение с запро-
сом информации, страна вынесения реше-
ния, суд, вынесший постановление, а также 
дата продолжения слушания в присутствии 
обеих сторон. С целью идентификации поль-
зователя, имеющего в своей собственности 
криптоактивы, стоит указать имя владельца, 
адрес его электронной почты, который при-
вязан к учетной записи на криптобирже, а 
также данные UID, если таковые известны. 

Таким образом, Binance предлагает поря-
док действий арбитражного управляющего 
в процедуре несостоятельности (банкрот-
ства) относительно раскрытия информации 
о пользователе криптовалютной биржи. При 
этом в указанных правилах отмечается, что 
биржа имеет право возражать против юрис-
дикции суда, который направил соответству-
ющее постановление. Стоит отметить, что 
холдинговая компания Binance зарегистри-
рована на Каймановых островах, но лицен-
зии и регистрации имеет во многих государ-
ствах (Франция, Италия, Казахстан, Бахрейн, 
Япония, Канада, США и т. д.1). 17 февраля  
2022 г. блокчейн-экосистема Binance объ-
явила о вступлении в Ассоциацию банков 
России с целью обеспечения диалога с феде-
ральными органами власти, законодателями, 
экспертами в сфере цифровых финансовых 
активов и цифровых валют.

Особый интерес вызывает прецедент2, 
созданный Высоким судом Лондона. Судеб-
ным решением криптовалютной бирже Bi-
nance было постановлено выявить хакеров 
и заблокировать их учетные записи. Данное 
судебное решение показало, что криптова-
лютные биржи можно привлекать к исполне-
нию постановлений правозащитных органов. 
При этом представители Binance отметили 
важность оказания помощи и содействия  
в восстановлении активов пострадавшего от 

1 Licenses, Registrations and Other Legal Matters // 
URL: https://www.binance.com/en/legal/licenses (дата  
обращения: 16.02.2023).

2 London Court Orders Binance to Trace Cryp- 
tocurrency Hackers. 2021 // URL: https://www.reuters.
com/technology/london-court-orders-binance-trace-
cryptocurrency-ha-ckers-2021-08-13/ (дата обращения: 
16.02.2023).

мошеннических действий лица. Таким об-
разом, судебная система может бороться с 
мошенничеством на криптовалютных плат-
формах, привлекая к содействию саму плат-
форму. Возможно, в ближайшем будущем та-
кая практика найдет применение в судебных 
системах многих государств.

Наряду с Binance в число лидеров трей-
динговых платформ входит криптовалютная 
биржа MEXC. В ее пользовательском со-
глашении тоже указана возможность пере-
дачи информации о пользователях и торго-
вых записей, представленных владельцем 
криптоактивов, в ответ на запросы государ-
ственных ведомств, в том числе судебных и 
административных. Также MEXC имеет пра-
во предоставить правообладателю необходи-
мую информацию о зарегистрированном на 
платформе лице в случае, если такое лицо 
будет выступать в качестве подозреваемого 
в нарушении прав интеллектуальной соб-
ственности или других законов3. При этом 
биржа также «ограждает» себя от необосно-
ванных требований блокировки и заморозки 
аккаунтов и кошельков путем указания на  
то, что просьба о необходимости приня-
тия соответствующих мер должна исходить  
от суда и излагаться в соответствующей  
форме – в форме судебного решения. Пре-
имущество заключается в том, что биржа  
предоставляет правоохранительным органам 
руководство, в котором отражена последова-
тельность действий по запросу информации.

Запрос правоохранительных органов мо-
жет быть направлен после получения до-
ступа к глобальной системе онлайн-запро-
сов правоохранительных органов MEXC 
(LEORS). Каждый запрос на доступ обраба-
тывается в течение трех рабочих дней. В за-
просе указываются официальные реквизи-
ты и средства связи с правоохранительны-
ми органами; для идентификации платежей 
владельца криптоактивов необходимо ука-
зать TXID, адрес кошелька, идентификатор 
платежа.

Однако, в отличие от Binance, MEXC им-
перативно избирает в качестве юрисдикции 
Республику Сингапур, в которой компания 
зарегистрирована. MEXC безоговорочно за-

3 Пункт 7 Пользовательского соглашения и По-
литики конфиденциальности MEXC Global от 7 июня  
2021 г. (URL: https://www.mexc.com/ru-RU/terms (дата 
обращения: 16.02.2023).
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являет о возможности обращения исключи-
тельно в суд указанного государства вне за-
висимости от категории и существа спора1. 
Данное положение применяется в случае на-
личия состава преступления. Однако в рам-
ках процедуры несостоятельности (банкрот-
ства) MEXC может оказать государственным 
органам содействие в рамках уже начатого 
судебного разбирательства.

Криптовалютная биржа Huobi также при-
знает безоговорочную юрисдикцию государ-
ства, в котором была зарегистрирована. Лю-
бые требования, иски и претензии должны 
быть разрешены исключительно в соответ-
ствии с законодательством Республики Сей-
шельские Острова2. Отличием такой биржи 
является то, что в Пользовательском согла-
шении отсутствуют положения о взаимо-
действии биржи с государственными струк-
турами по вопросам защиты и охраны прав 
пользователей и третьих лиц. Указано лишь, 
что криптобиржа снимает с себя ответствен-
ность перед пользователями за невозмож-
ность предоставления услуг, вызванную рас-
поряжениями судебных или административ-
ных органов3. Однако это, скорее, связано  
с прекращением деятельности биржи в слу-
чае вынесения соответствующего решения. 
Следовательно, биржа не оказывает органам 
правосудия содействия в предоставлении дан-
ных о владельцах криптоактивов, движении 
криптовалюты, а также не в силах реализо-
вать обеспечительные меры в случае проти-
воправных действий.

В качестве еще одной криптовалютной 
биржи, занимающей лидирующие позиции, 
можно выделить биржу Bingx. Она предпо-
читает сотрудничать с правоохранительными 
органами по всему миру, в частности наде-
ляя себя правом арестовывать, замораживать, 
блокировать счета и средства пользователей, 
обозначенных в предписаниях суда или нахо-
дящихся под следствием4. Кроме того, в слу-

1 Пункт 23 Пользовательского соглашения и Поли-
тики конфиденциальности MEXC Global.

2 Раздел XIX Пользовательского соглашения Huobi 
(URL: https://www.huobi.com/ru-ru/about/agreement/ (да- 
та обращения: 17.02.2023).

3 Пункт 8.3 Пользовательского соглашения Huobi.
4 Пункты 5.2, 11, 13 Пользовательского со-

глашения Bingx от 5 декабря 2022 г. (URL: https://
support.bingx.com/hc/ru/articles/360033286474-%D0
%9F%D0%BE%D0%BB%D1%8C%D0%B7%D0%
BE%D0%B2%D0%B0%D1%82%D0%B5%D0%B
B%D1%8C%D1%81%D0%BA%D0%BE%D0%B5-

чае если аккаунт пользователя является пред-
метом правительственного судебного раз-
бирательства, уголовного расследования или 
другого незавершенного судебного процесса, 
это может стать основанием для прекраще-
ния взаимодействия аккаунта пользователя  
и Bingx.

Информация, предоставляемая пользова-
телем при регистрации на бирже, хранится  
в течение пяти лет после деактивации акка-
унта. Для регистрации Bingx просит поль-
зователей указать полное имя, адрес элек-
тронной почты, контактные данные, номер 
телефона, имя пользователя, данные госу-
дарственного удостоверения личности, дату 
рождения. Следовательно, при обращении 
государственных органов с просьбой о со-
действии в рамках судебного дела можно 
указать именно такую информацию, с по-
мощью которой личность и криптокошелек 
будут идентифицированы.

Таким образом, несмотря на то что крип-
товалютные биржи представляют собой слож-
ноорганизованные непрозрачные структуры,  
с учетом политики ведущих криптобирж мож-
но говорить о начале сотрудничества предста-
вителей цифрового мира с государственными 
органами. К тому же с компетентными орга-
нами иностранных государств и юрисдикций 
заключены международные договоры меж-
ведомственного характера по финансовому 
мониторингу. Это, например, Соглашение 
между Федеральной службой по финансо-
вому мониторингу (Российская Федерация)  
и Агентством по финансовому надзору (Кай-
мановы Острова) о взаимодействии в сфере 
противодействия легализации (отмыванию) 
доходов, полученных преступным путем,  
и финансированию терроризма от 4 июня 
2014 г.; Соглашение между Федеральной 
службой по финансовому мониторингу (Рос-
сийская Федерация) и Бюро по сообщениям 
о подозрительных операциях (Сингапур) о 
взаимодействии в сфере противодействия ле-
гализации (отмыванию) доходов, полученных 
преступным путем, и финансированию терро-
ризма от 22 июня 2010 г.; Соглашение между 
Федеральной службой по финансовому мони-
торингу (Российская Федерация) и Подраз-
делением финансовой разведки (Республика 

%D1%81%D0%BE%D0%B3%D0%BB%D0%B0%D1%
88%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D0%B5 (дата обраще-
ния: 17.02.2023).
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Сейшельские Острова) о взаимодействии  
в сфере противодействия легализации (от-
мыванию) доходов, полученных преступным 
путем, и финансированию терроризма от 
4 июня 2014 г. Целью содействия является 
пресечение противоправных действий.

Для того чтобы получить информацию  
о транзакциях, о наличии криптоактивов у 
должника в рамках процедуры банкротства, 
один из вариантов действий – направить за-
прос в криптовалютную биржу посредством 
использования сайта. Для каждой биржи ин-
формация, позволяющая идентифицировать 
запрашиваемого пользователя, своя, но тем 
не менее сводится к персональным данным.

Однако как таковые последовательность, 
порядок действий криптовалютных бирж не 
определены, а значит, в каждой ситуации во-
прос будет решаться индивидуально. Перед 
законодателем должна стоять цель воспол-
нить сложившийся пробел конкретными нор-
мами, определяющими алгоритм действий  
и сроки при взаимодействии с трейдинговы-
ми платформами, в частности с криптова-
лютными биржами.

Сегодня порядок действий арбитражных 
управляющих может выглядеть так:

1) выявление и анализ имущества долж-
ника, в том числе получение сведений о на-
личии или отсутствии цифровых финансовых 
активов в собственности. Включает в себя 
следующее:

добровольное раскрытие должником ин-
формации о цифровых финансовых активах, 
имеющихся в собственности;

получение арбитражным управляющим  
(с санкции суда) доступа к электронным пе-
репискам с целью выявления данных о циф-
ровых активах;

анализ банковских операций, которые мо-
гут свидетельствовать о наличии крупных ин-
вестиций должника в криптовалюту. Установ-

лению банковских счетов, даже в том случае, 
если должник скрыл их, способствуют фак-
ты привязки номеров мобильных телефонов, 
которые находятся в пользовании должника,  
к банковским счетам, в том числе открытым 
на имя третьих лиц. Номер мобильного теле-
фона – средство доступа, с помощью которого 
банк производит идентификацию и аутенти-
фикацию владельца счета. Непосредственное 
использование должником номера телефона 
дает возможность осуществлять операции по 
счетам1;

2) взаимодействие с криптовалютными 
биржами; инициирование запросов судебных 
и государственных органов в адрес криптова-
лютных бирж с целью выявления информа-
ции о криптовалюте, имеющейся в собствен-
ности должника, а также операций по такому 
имуществу;

3) передача арбитражному управляюще-
му криптовалюты при содействии органов 
нотариата: должник лично передает пол-
ные данные для доступа к криптокошельку 
и присутствует в нотариальной конторе при 
входе в аккаунт. Итогом передачи доступа 
выступают составление и подписание пере-
даточного акта2;

4) реализация криптоактивов через торги 
с открытой формой представления предложе-
ний о цене в форме открытого аукциона по-
средством публичного предложения по про-
даже имущества должника. По результатам 
торгов передача криптовалюты происходит 
путем заключения договора купли-продажи. 
Такой подход апробирован правопримени-
тельной практикой3.

1 Определение Арбитражного суда Республики 
Башкортостан от 2 августа 2021 г. по делу № А07-
14712/2016.

2 Постановление Девятого арбитражного апелляци-
онного суда от 18 апреля 2019 г. № 09АП-17044/2019.

3 Определение Арбитражного суда Пермского края 
от 15 сентября 2021 г. по делу № А50-6372/2018.
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Peculiarities of Levy Execution of Cryptocurrencies  
in Insolvency (Bankruptcy) Proceedings

One of the characteristic features of cryptocurrency is the anonymous nature of such assets in 
the digital space. Therefore, bankruptcy trustees face the problem of search and levy of execution 
of cryptocurrency. The author proposes ways of solving this problem based on trends in practice, 
analysis of user agreements of leading stock exchanges, regulatory approaches of foreign countries. 

The article draws attention to the issue of mechanisms to protect users of trading platforms 
and cryptocurrency exchanges from unauthorized actions of third parties, as well as interaction  
of government, in particular human rights bodies with these platforms. The author analyzes the  
market of cryptocurrency exchanges, which act as platforms for circulation of digital financial  
assets. The study and comparison of user agreements offered by exchanges reveals, that they tend  
to cooperate with judicial and administrative institutions on the protection of creditors’ rights. 
However, it is worth noting the significant gaps in Russia’s legal regulation of the interaction of  
public authorities with exchanges when the need arises. At the moment, there are no legal provisions 
that would allow the active recourse to digital platforms to promote justice.
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